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Die Ausgangslage

Nach dem Sturz des Regimes von Saddam Husain k20@3 kehrten sich die
politischen Verhéaltnisse um. Die sunnitische Mirdér verlor die Macht an die
schiitische Bevolkerungsmehrheit des Irak. Beleitezember 2004 zeigte sich
der jordanische Konig besorgt Gber den zunehmemsdhiitischen Einfluss im
Nahen Osten. Diese Besorgnis steigerte sich, ale dar Wahl Ahmadinejads
zum neuen iranischen Prasidenten 2005 das aul3gsgiwi Auftreten des schiiti-
schen Iran im Nahen Osten deutlich aggressiver evUbie nahdstlichen Regie-
rungen befirchten, dass Iran zur Ausweitung selfialusses die schiitischen
Bevolkerungsgruppen in nahoéstlichen Staaten ingntatisiert. Die iranischen
Nuklearambitionen verstarken die Fixierung der &afiten auf Iran als ,Gefahr”
fur die Stabilitat der Region. In diesem Gefahremszio wird der konfessionelle
Unterschied von (sunnitischen) Staatsoberhauptathuwon Reprasentanten des
sunnitischen (vor allem des saudisch-wahhabitiSchiehgiésen Bereichs he-
rausgestrichen.

Die anti-iranische, anti-schiitische Rhetorik wsdhlie3lich durch sunnitische
Prediger mit klassischer theologischer Ausbildutig,durch Auftritte im Satelli-
tenfernsehen und im Internet transnational Einflasbmen, verbreitet. Anti-
schiitische Positionen werden zudem von selbsteteanDeutern der Religion
und der religibsen Normen ohne theologische Aushilg wie sie die islamisti-
schen bewaffneten Gruppen hervorbringen, neu belébtalle knipfen an histo-
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rische, bis in die Frihzeit des Islam zurlckreid®ei&rfahrungen der Rivalitat
und Gegnerschaft zwischen Sunniten und Schiiten an.

Das konfessionelle Element (Sunniten vs. Schiiggmglt somit seit dem Irak-
krieg 2003 nicht nur im Irak, sondern in allen nsttibhen Staaten eine grol3e
Rolle und beeinflusst die gegenseitige Wahrnehnhaider Konfessionen. Selbst
in den Maghrebstaaten, die keine oder kaum nenreeteswchiitische Gemeinden
haben, wurde das ,schiitische Erwachen“ mit Besisrgegistriert. Die Konfessi-
onalisierung von politischen, machtpolitischen, ri&mischen und sozialen Fra-
gen und die zunehmende Betonung gruppenspezifisehgibser Merkmale birgt
Konfliktpotential und wird deshalb als Bedrohung flie nationale und regionale
Stabilitat erachtet.

Das Forschungsprojekt suchte deshalb eine Antwibri\aei zentrale Fragen:

- Wird die Konfessionalisierung von Problemlagen wahflikten bewusst
geschirt und eine Eskalation des Konflikts in Kgeiommen?

- Gibt es Ansatze, der Konfessionalisierung der Bemgen zwischen den
Bevolkerungsgruppen entgegenzuarbeiten, religiésdbilder zu ent-
scharfen und fir eine nationale, Gruppen Ubergrddeldentitat zu wer-
ben?

Als Fallbeispiele wurden die Staaten Saudi-ArabiBahrain und der Libanon
ausgewahlt, in denen groRere Gemeinden von (Zwiifehiiten leben, die durch
politische Forderungen ins nationale Rampenlichiatg@ sind und durch ihre
spezifische religiose Identitat die innenpolitischauseinandersetzungen konfes-
sionalisierten. Die schiitischen GemeinschaftenSaudi-Arabien, Bahrain und
Libanon unterscheiden sich durch ihre Gro3e bzvenitAnteil an der muslimi-
schen Gesamtbevdlkerung, was ihren Status als kiede(Saudi-Arabien),
Mehrheit (Bahrain) oder relativ gleichgewichtigenkessionelle Gemeinschatft
(Libanon) bedingt. Das religios-ethnisch-kulturellenfeld ist in Saudi-Arabien
und Bahrain relativ homogen, im Libanon dagegeerogen gepragt. Die jeweils
dominante Interpretation des Islam ist ein weitédaserscheidungsmerkmal; der
saudische wahhabitische Islam steht fur RigiditiBahrain und besonders dem
multireligiosen Libanon hat sich keine derart kamirigide Interpretation durch-
gesetzt; eine gruppenspezifische Vielfalt von mgi¢salafitischer) bis liberalerer
Interpretation pragt das Erscheinungsbild.
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Die Landerbeitrage befassen sich im Detail mit Siémation der Schiiten und
ihrem Verhaltnis zu den Sunniten; sie gehen aufTdéger der sunnitisch-schiiti-
schen Kontroverse, die gegenseitige Wahrnehmunglandstellenwert der Reli-
gion und vor allem auch Irans in dieser Kontrovesise

Die vier Themenbeitrage (1) zur Entstehung desitedbims und der Heraus-
bildung von stereotypen Vorurteilen zwischen Stemiind Schiiten, die Jahrhun-
derte Uberdauerten; (2) zum wechselnden StellendeartReligion in der irani-
schen Aul3enpolitik; (3) zu den Unterschieden dehiv@hmung Irans bei Staats-
fuhrungen und gesellschaftlichen Gruppen in NorklafiNahost und (4) zum Ein-
satz des schiitischen libanesischen Fernsehseadtdignar in der sunnitisch-
schiitischen Kontroverse vertiefen einzelne Aspeklie zum Verstandnis des
Wiederauflebens der religiosen Kontroverse zu Begies 21. Jahrhunderts bei-
tragen. Sie verweisen auf die Bedeutung tradieStereotypen und die Bereit-
schaft der Politiker, den religiosen Unterschieshgeh Interessenlage zu nutzen.
Religion ist in Nahost/Nordafrika derjenige Bereiaghdem neben den offiziellen
staatlichen religiésen Einrichtungen und ihren Repntanten/Religionsgelehrten
nicht offizielle Religionsinterpreten mit extremémsichten und Gewaltneigung
auftreten. Religion ist in Nahost/Nordafrika immauch Politik und Politik hat
sehr oft eine religibse Komponente.

Die Ergebnisse der Studie
Die gegenwartige sunnitisch-schiitische Konfliktktellation im Nahen Osten hat
mehrere Dimensionen, die miteinander verschramkk €ine nationale politische,
eine nationale religibse, eine landertbergreifergigiose und eine aul3enpoliti-
sche. Die auR3enpolitische Dimension hat mit Iraineken (1) nach Einfluss und
politischen Partnern in Nahost, (2) nach dem Stainer Nuklearmacht und (3)
nach (weltweiter) Starkung der Schiiten, die irahes Positionen stitzen und den
iranischen religiésen Einfluss sichern helfen,uu t

Die Instrumentalisierung religioser Empfindungerd ueligiéser Unterschei-
dungen hat seit dem Machtzuwachs der irakischenit&chund der offensiver
betriebenen iranischen Auf3en- und NuklearpolitikeuriPrasident Ahmadinejad
offensichtlich Auftrieb erhalten. Mit dem wachsend8&edrohungsempfinden
nahdstlicher Staatsfihrungen nahm auch das Polemsigegen Iran und die
Schiiten (als ,funfte Kolonne* Irans) zu.
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Im aktuellen sunnitisch-schiitischen Konflikt sizavei Ebenen zu unterschei-
den: die aulR3enpolitische und die innenpolitischereb Der Konflikt arabischer
sunnitischer Staatsfihrungen und Organisationenramthat primar macht- und
sicherheitspolitische Ursachen.

Die verstarkte Unterstitzung schiitischer Orgaios&in durch die iranische
FUhrung seit 2005 — in Verbindung mit einer messtathen iranischen Rhetorik
und der Politisierung schiitischer Gemeinschaflemahdstlichen Staaten — hat
die Bedeutung des religiosen Unterschieds zur Kokisbn und Konsolidierung
des jeweiligen Feindbildes bewusst gemacht. Raaiérgumente wirkten in
Nahost/Nordafrika auch in der Vergangenheit stessenmobilisierend und
sammelnd. An diese Tradition der politischen Insieatalisierung von Religion
wird hier in der AuRen- und Innenpolitik auf Seiteans wie auf Seiten der nah-
Ostlichen Staatsfuhrungen angeknipft.

Dennoch ist die sunnitisch-schiitische Differenzhinur ein Instrument der
Politik, um Interessen durchzusetzen oder Unterstigf zu sammeln. Fir einige
Staaten, Organisationen und Individuen mit fundaaietischen religiosen
Uberzeugungen hat die Spaltung in Sunniten undit8oheine primar religitose
Dimension: Religibse Monopolanspriiche und der Amdpreiner religiosen
Gruppe, den ,wahren Islam*“ zu vertreten, schlieBeen toleranten Umgang mit
abweichenden Interpretationen und Riten aus; eispig® hierflr sind die wah-
habitischen Positionen zur schiitischen MinderheitSaudi-Arabien und zum
Schiitentum generell.

Aus dem Monopolanspruch der religiosen Autoritatha,ihre Interpretations-
hoheit verteidigen und religiosen Pluralismus abéah resultiert eine grundle-
gende Gegnerschaft zum Schiitentum. Die religios&ridninierung des Anderen
ist die Folge; in der Regel begrenzt sich die Diskrierung jedoch nicht auf den
religiosen Bereich, sondern schlief3t Diskriminigyenm im wirtschaftlichen und
politischen Bereich mit ein.

Ernsthafte, systematische und von den sunnitis@atsfihrungen unter-
stitzte Bemuhungen im religiosen Bereich, die eimemen Umgang mit religio-
ser Differenz im eigenen Land begriinden und Voilerebbauen sollen, sind al-
lerdings nicht erkennbar; eine entsprechende Matibn der staatlichen Religi-
onspolitiken erfolgte nicht. Das heil3t, auf deigiék-theologischen und auf der
gesellschaftlich-kulturellen Ebene werden nicht dienitisch-schiitischen Ge-
meinsamkeiten gefordert, sondern Trennendes betmhtlagegen polemisiert.
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Konfliktpotential und Entwicklungstendenzen

Drei Szenarien sind denkbar:

Szenario 1Die sunnitisch-schiitische Differenz nimmt ab. slet eine Annéhe-
rung zwischen den Konfessionen statt und die rebletlGleichstellung schiiti-
scher Gemeinschaften wird umgesetzt.

Szenario 2:Die sunnitisch-schiitische Differenz besteht ashdbisherigen Ni-

veau fort. Die Konfessionalisierung von Konflikt&onsolidiert sich. Es findet
keine Annaherung zwischen den Konfessionen undekgrandséatzliche rechtli-
che Gleichstellung statt, aber die Staatsfihrumzt ger Vermeidung von Unru-
hen und einer Radikalisierung einige soziobkonohasend politische Forderun-
gen der Schiiten um.

Szenario 3Die sunnitisch-schiitische Differenz verscharéthsinachdem die For-
derungen der schiitischen Gemeinschaften wedeeligidgsen, politischen noch
soziobkonomischen Bereich berlcksichtigt wurden.k&ssymt zur Radikalisie-
rung einiger Gruppen und als Folge zu staatlichepr&ssion. Die Entfremdung
zwischen den Konfessionen und die Konflikte, in eferiReligion instrumentali-
siert werden, nehmen zu. Die Gewaltbereitschaft Emaforderung der Rechte
steigt.

Die Beitrage der Studie belegen, d&zenario lunwahrscheinlich ist, weil keine
grundlegenden Ansatze auf nationaler Ebene bestelerverschiedenen Kon-
fliktdimensionen (religids, politisch, wirtschafth) umfassend und definitiv
durch entsprechende Mal3hahmen zu entschérfen.

Die Wahrscheinlichkeit, dasszenario alie nachsten Jahre die sunnitisch-schiiti-
schen Beziehungen in den untersuchten nahostliSkeaten bestimmt, ist hoch,
weil keine Malinhahmen zum Abbau von Antagonismen siackotypen (religio-
sen) Vorurteilen stattfinden und die Neigung zumfssionalisierung von Kon-
flikten, in denen sich Sunniten und Schiiten gef@pensiehen, seit 2004/05 stetig
zunahm. Die Staatsfihrungen ergriffen zwar einigg3dMahmen, um den sozio-
Okonomischen Forderungen der Schiiten entgegenzolemund den sozialen
Frieden nicht zu gefdhrden; die umgesetzten MalReahentsprechen aber noch
l&angst nicht den Forderungen der Schiiten.
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Aus diesem Grund isBzenario 3nicht vollkommen auszuschlie3en. Eine Ver-
schlechterung der sunnitisch-schiitischen Beziebaong den nahéstlichen Staa-
ten und eine Radikalisierung schiitischer islaragter Organisationen ist dann zu
erwarten, wenn die Erfullung von (legitimen) Forutlegen zur Veranderung des
Status quo der Schiiten im religidsen, politisched sozio6konomischen Bereich
weiterhin nur rudimentér bleibt.

Die sunnitischen Staatsfihrungen zdgern, sich gdchiit den legitimen Forde-
rungen ihrer schiitischen Gemeinschaften auseimandetzen und auch auf reli-
gioser Ebene einen neuen Ansatz zur Uberwindung<de&urrenzverhaltnisses
und der historisch begriindeten gegenseitigen Abledpreinzuleiten; mit diesem
Zogern wachst jedoch die Unzufriedenheit und Unigedei den schiitischen
Gemeinschaften und damit die Gefahr, dass GewalMatel des Konfliktaus-
trags und der Interessenwahrnehmung bei einigeauidh als das einzig verblei-
bende Mittel zur Veranderung ihrer Lage gesehed.vider sunnitisch-schiitische
Konflikt wird deswegen auch in den néachsten Jahiehts an Brisanz und Eska-
lationspotential verlieren, wenn sich die Halturey &taatsfihrungen gegenuber
Schiiten nicht &ndert und zum Abbau der Diskriminigen fuhrt. Halten die
Diskriminierungen an, erleichtert dies Iran, sicls &nterstitzer schiitischer
Gruppen im Kampf um ihre Rechte in Nahost anzubieBese aul3enpolitische
Dimension des sunnitisch-schiitischen Konflikts deiallerdings unter zwei Vor-
aussetzungen weitgehend ,gegenstandslos”: Wennattiéstlichen Staatsfuhrun-
gen MalRnahmen ergreifen wirden, um den Forderuitgen schiitischen Ge-
meinschaften nach Gleichbehandlung entgegen zu leormoder wenn die irani-
sche Fuhrung ihr aul3enpolitisches Auftreten gegendbn nahéstlichen Staaten
andert und die nachbarschaftlichen Beziehungenegsdst. Dies wiirde voraus-
setzen, dass Iran ein klares und glaubwuirdiges iBekis zur Nichteinmischung
in die inneren Angelegenheiten nahgstlicher Staabdagen wirde und tUberzeu-
gend darlegen konnte, dass keine militéarische Nhgzder Atomenergie ange-
strebt wird. Da weder eine Gleichstellung der Sehiiin nahostlichen Staaten
noch eine Anderung der iranischen nahdostlichen Ap@igik erkennbar ist, wird
die aul3enpolitische Konfliktdimension mittelfrisi8gstand haben und den innen-
politischen sunnitisch-schiitischen Konflikt vergefen.



